Zapis z mimoradného zasedani Zastupitelstva obce Breziny,
konaného dne 4. listopadu 2024, od 18:00 hodin, zasedaci mistnost
hasi¢ské zbrojnice v Breziné

Ptitomni zastupitelé (dle prezencni listiny): Michal Bittner, Bronislav Fialkowski, Adam Kozel, Lukas
Neuzil, Petra Vasilova, Martina Polakova (ptisla v cca 18:30, pfedem se za pozdni ptfichod omluvila, ze
zasedani odesla cca v 21:00)

Hosté (dle prezencni listiny, pfiloha €. 2): 86

Zahajeni zasedani zastupitelstva, volba zapisovatele, ovérovateli, program zasedani

Zasedani zastupitelstva obce Biezina bylo zahéjeno v 18 hod.

Predsedajici, mistostarosta Michal Bittner, pfivital pfitomné zastupitele a hosty. Oznamil, Ze zasedani
zastupitelstva bylo svolano jako mimotadné zasedani v souladu se zakonem 128/2000 Sb., o obcich
(obecni ztizeni), podle § 93 odst. 1 zdkona o obcich, kdy pozvanka mistostarosty obce na zastupitelstvo
byla na ufedni a elektronické ufedni desce obce Bfezina zvefejnéna v souladu se zdkonem a to
minimaln¢ sedm dni pied konanim zastupitelstva.

V den svolani zastupitelstva 23.10.2024 starosta obce Mgr. Martin Haban zastupitelim i vetejnosti
oznamil rezignaci na funkci starosty i1 zastupitele, a to ke dni 31.10.2024. Z tohoto diivodu obec vedl
mistostarosta obce Michal Bittner, ktery povede 1 toto zasedani.

Predsedajici schiize z prezenéni listiny pfitomnych ¢lend zastupitelstva (priloha ¢. 1) konstatoval, Ze je
pritomno 5 ¢lenli zastupitelstva z celkového poctu 6 cClenl zastupitelstva a zastupitelstvo je tak
usnaSenischopné (§ 92 odst. 3 zdkona o obcich).

Predsedajici navrhl zapisovatele schlize Bronislava Fialkowského, za ovérovateli zapisu byli navrzeni
Petra Vasilova a Lukas Neuzil. Jiné navrhy nepadly. Pfedsedajici dal hlasovat.

Navrh usneseni ¢. 1-13/2024:
Zastupitelstvo obce Brezina urcuje zapisovatele Bronislava Fialkowského a ovérovatele zapisu Petru
Vasilovou a Lukase NeuzZila.

Zastupitel/ka PRO PROTI ZDRZEL/A SE
Michal Bittner v
Bronislav Fialkowski v
Adam Kozel v
Lukas Neuzil v
Petra Vasilova v

Vysledek hlasovani: Pro: 5, Proti: 0, Zdrzel se: 0 Usneseni €. 1-13/2024 bylo schvaleno.



Piedsedajici seznamil piitomné s navrhem programu a nasledné dal o ném hlasovat.

1) Projednéni zpravy kontrolniho vyboru
2) Projednéni zpravy finan¢niho vyboru
3) Volba starosty a mistostarostli

a) uréeni poCtu mistostarosti

b) urceni, které funkce budou ¢lenové zastupitelstva vykonavat jako dlouhodobé uvolnéni
¢) urceni zpusobu volby starosty a mistostarosty
d) volba starosty
e) volba statutarniho mistostarosty
f) volba mistostarosty
4) Volba piedsedy a ¢lent kontrolniho vyboru
5) Projednani ptispévkill a nahrad za vykon funkci neuvolnénych €lent zastupitelstva

6) Projednani ptispévkil a nahrad za vykon funkci uvolnénych ¢lent zastupitelstva
7) Projednéni povéieni zastupovanim obce Bfezina ve spolcich a organizacich

Navrh usneseni ¢. 2-13/2024:
Zastupitelstvo obce Brezina schvaluje predlozeny program zasedani.

Zastupitel/ka PRO PROTI ZDRZEL/A SE
Michal Bittner ve

Bronislav Fialkowski Ve

Adam Kozel v

Lukas Neuzil ve

Petra Vasilova v
Vysledek hlasovani: Pro: 5, Proti: 0, Zdrzel se: 0 Usneseni ¢. 2-13/2024 bylo schvaleno.

1. Projednani zpravy Kontrolniho vyboru

Predseda Kontrolniho vyboru Adam Kozel pfednesl zpravu kontrolniho vyboru za obdobi 12/2023 az
6/2024. Byly zjistény tyto nedostatky: nebyly piedlozeny uplné podepsané smlouvy, spolecnost
Swietelsky ndm nevyplatila ¢astku ve vysi uvedené v podepsané pachtovni smlouvé, usneseni ze
zastupitelstva 12/2023 bylo zpétn¢ bez v€domi zastupitell zmeénéno tak, Ze ¢lenové prestupkové komise
za Cinnost v této komisi budou pobirat odménu ve vysi 1 000 K¢ (toto v plivodnim usneseni nebylo a
nikdo z pfitomnych zastupitelti toto neodsouhlasil). Nésledné svoji zpravu, kterd se konala mimotadné
kontroly faktur spojenych s II. etapou vystavby chodniku v obci, vystoupila ¢lenka kontrolniho vyboru,
Petra Vasilova. Kontrolni vybor shledal vazné nedostatky v ramci hospodateni obce pfi vystavbé II. etapy
chodnikii a s ni spojenymi ¢innosti — napt. bylo zaplaceno za praci, ktera nebyla provedena, zaplaceno



bylo za draz§i material, nez jaky byl pouzit apod.

Navrh usneseni ¢. 3-13/2024:
Zastupitelstvo obce bere na védomi zpravu kontrolniho vyboru zastupitelstva.

Zastupitel/ka PRO PROTI ZDRZEL/A SE
Michal Bittner v

Bronislav Fialkowski v

Adam Kozel v

Lukas Neuzil v

Martina Polakova v

Petra Vasilova v

Vysledek hlasovani: Pro: 5, Proti: 0, ZdrZzel se: 1 Usneseni €. 3-13/2024 bylo schvaleno.

2. Projednani zpravy Finan¢niho vvboru

Ptfedseda Financ¢niho vyboru Bronislav Fialkowski piednesl zpravu finan¢niho vyboru zastupitelstva.
Finan¢ni vybor shledal zavazné nedostatky v hospodateni obce. Pfijaté hotové penize pii prodeji
popelnic a platbé vyletli seniorti, za které byl vystaveny ptijmovy doklad se neobjevily v ucetnictvi obce
ani v pokladné. Bez védomi zastupiteli byl zaloZeno novy spofici Gcet, na ktery byla bez védomi
zastupitelstva prevedena castka prevySujici 4 miliony korun. Pii objednani vysadby zelené€ byla zakazka
rozdélena bezdivodné do vice etap tak, aby kazda z etap neptesahla ¢astku 500 000 K¢, kterou mohl
starosta schvalit sdm bez rozhodnuti zastupitelstva. Déle pfedseda kontrolniho vyboru zminil
netransparentnost pii pofadani letniho kina. Bylo také zjiSténo, Ze obec si najala pani na psani obecni
kroniky, ktera dle uzaviené dohody méla byt hotova do 31. 8. 2024. K tomuto datu nebyla prace hotova a
pfedand, avSak bylo za praci na psani kroniky vyplacena odmeéna v celkové vysi 60 000 K¢. Po
upozornéni finan¢niho vyboru byl sepsany dodatek ke smlouvé a dokonceni dila bylo posunuto na konec
roku 2024.

Navrh usneseni ¢. 4-13/2024:
Zastupitelstvo obce bere na vedomi zpravu financniho vyboru zastupitelstva.

Zastupitel/ka PRO PROTI ZDRZEL/A SE
Michal Bittner

Bronislav Fialkowski
Adam Kozel
Lukas Neuzil

Martina Polakova v

NNANENEN




Petra Vasilova v

Vysledek hlasovani: Pro: 5, Proti: 0, ZdrzZel se: 1 Usneseni €. 4-13/2024 bylo schvaleno.

3. Volba starosty a mistostarosty

a) urceni poctu mistostarosti
Predsedajici Michal Bittner navrhl, aby zastupitelstvo zvolilo dva mistostarosty. Jiné navrhy nepadly a
tak bylo hlasovéno.

Navrh usneseni ¢. 5-13/2024:
Zastupitelstvo obce Brezina schvaluje volbu dvou mistostarostii obce.

Zastupitel/ka PRO PROTI ZDRZEL/A SE
Michal Bittner v

Bronislav Fialkowski v

Adam Kozel v

Luka$ Neuzil v

Martina Polakova v

Petra Vasilova v

Vysledek hlasovani: Pro: 5, Proti: 1, ZdrZel se: 0 Usneseni ¢. 5-13/2024 bylo schvéaleno.

b) urceni, které funkce budou ¢lenové zastupitelstva vykonavat jako dlouhodobé uvolnéni
Predsedajici Michal Bittner navrhl, aby zastupitelstvo uvolnilo dva mistostarosty, starosta potom bude
vykonavat funkci jako neuvolnény. Jiné navrhy nepadly, a tak bylo hlasovano.

Navrh usneseni ¢. 6-13/2024:
Zastupitelstvo obce Brezina urcuje, Ze pro vykon funkce mistostarostit obce budou clenové zastupitelstva
dlouhodobé uvolnéni, do funkce starosty obce vsak nikoliv.

Zastupitel/ka PRO PROTI ZDRZEL/A SE
Michal Bittner

Bronislav Fialkowski
Adam Kozel
Lukas Neuzil
Martina Polakové v

NAYANA




Petra Vasilova v

Vysledek hlasovani: Pro: 5, Proti: 1, ZdrZel se: 0 Usneseni ¢. 6-13/2024 bylo schvialeno.

¢) urceni zpusobu volby starosty a mistostarosty

Predsedajici konstatoval, Ze nestanovi-li zastupitelstvo jinak, probihd volba starosta a mistostarosty
vetejnym hlasovanim. Navrhy na tajnou volbu nebyly pfedlozeny a tak ptfedsedajici ptistoupil k dalsimu
bodu, kterym je samotna volba starosty a mistostarosty.

d) volba starosty
Predsedajici vyzval ¢leny zastupitelstva k podavani ndvrhu na funkci starosty. Zastupitel Lukas Neuzil
navrhl do funkce starosty Michala Bittnera, ktery s nominaci souhlasi. Dalsi ndvrhy nepadly.

Navrh usneseni ¢. 7-13/2024:
Zastupitelstvo obce Brezina voli starostou obce pana Michala Bittnera.

Zastupitel/ka PRO PROTI ZDRZEL/A SE
Michal Bittner v
Bronislav Fialkowski v

Adam Kozel v

Lukas Neuzil v

Martina Polakova v

Petra Vasilova v

Vysledek hlasovani: Pro: 4, Proti: 0, Zdrzel se: 2 Usneseni €. 7-13/2024 bylo schvaleno.

Starosta pod¢koval za divéru zastupitelim.

e) volba 1. mistostarosty
Starosta vyzval ¢leny zastupitelstva k podavani navrhu na funkce statutdrniho mistostarosty a sam
podal navrh, aby se statutarnim mistostarostou obce stal Lukas Neuzil, ktery s nominaci souhlasi.
Dalsi navrhy nepadly.

Navrh usneseni ¢. 8-13/2024:
Zastupitelstvo obce Brezina voli statutarnim mistostarostou obce pana Lukase NeuZila.

Zastupitel/ka PRO PROTI ZDRZEL/A SE
Michal Bittner v
Bronislav Fialkowski v
Adam Kozel v




Lukas Neuzil v

Martina Polakova v

Petra Vasilova v

Vysledek hlasovani: Pro: 4, Proti: 0, ZdrZel se: 2 Usneseni ¢. 8-13/2024 bylo schvialeno.

f) volba mistostarosty
Starosta vyzval ¢leny zastupitelstva k podavéani navrhu na funkci mistostarosty a sam podal navrh,
aby se mistostarostou obce stal Adam Kozel, ktery s nominaci souhlasi. Dal§i navrhy nepadly.

Navrh usneseni ¢. 9-13/2024:
Zastupitelstvo obce Brezina voli mistostarostou obce Adama Kozla.

Zastupitel/ka PRO PROTI ZDRZEL/A SE
Michal Bittner ve

Bronislav Fialkowski ve

Adam Kozel v

Lukas Neuzil v

Martina Polakova v

Petra Vasilova v

Vysledek hlasovani: Pro: 4, Proti: 0, Zdrzel se: 2 Usneseni €. 9-13/2024 bylo schvaleno.

4. Volba pi‘edsedy a ¢lenii Kontrolniho vyboru
Vzhledem ktomu, Ze Adam Kozel a LukdS Neuzil byli ¢lenové Kontrolniho vyboru a jako

mistostarostové v ném nemohou nadéle pokracovat. Je tedy nutné zvolit nového piedsedu vyboru, ktery
musi byt soucasné¢ zastupitelem obce a dals$i dva ¢leny Kontrolniho vyboru. Starosta navrhl za
predsedkyni zastupitelku Petru Vasilovou a za ¢leny vyboru Libora Vyhnanka a Barboru Wahlovou. Jiné
navrhy nepadly.

Hlasovalo se spolecné o vSech 3 névrzich.

Navrh usneseni ¢. 10-13/2024:
Zastupitelstvo obce Brezina voli predsedkyni kontrolniho vyboru pani Petru Vasilovou, za cleny
kontrolniho vyboru pana Libora Vyhnanka a pani Barboru Wahlovou.

Zastupitel/ka PRO PROTI ZDRZEL/A SE
Michal Bittner v
Bronislav Fialkowski v
Adam Kozel v




Lukas Neuzil v

Martina Polakova v

Petra Vasilova v
Vysledek hlasovani: Pro: 4, Proti: 0, ZdrZel se: 2 Usneseni ¢. 10-13/2024 bylo schvaleno.

5. Projednani odmén za vvkon funkci neuvolnénvch ¢lenu zastupitelstva

Piedseda finan¢niho vyboru pan Bronislav Fialkowski navrhl, aby neuvolnény starosta obce v souladu s
§ 84 odst. 2, pism. n) a § 72 odst. 4, zdkona ¢.128/2000 Sb. Zakon o obcich (obecni zfizeni) ziskal
0,6nasobek vyse odmeény, kterd by v dané obci nélezela uvolnénému starostovi dle aktualné platného
Naftizeni vlady o vysi odmén ¢lent zastupitelstev izemnich samospravnych celkt (dale jen ,,Natizeni®).
Odmény neuvolnénych zastupiteldi, pfedsedi a clenti vyborii se budou fidit aktudlné platnym
Natizenim, ¢lenové vybort, ktefi nejsou ¢lenové zastupitelstva obce pak ziskaji odménu dle aktuélné
platného Natizeni ve vysi jako neuvolnény ¢len zastupitelstva (neuvedeny ve sl. 5 az 9).

Navrh usneseni ¢ 11-13/2024:

Zastupitelstvo obce Brezina v souladu s § 84 odst. 2, pism. n) a § 72 odst. 4, zakona ¢. 128/2000 Sb.
Zakon o obcich (obecni zrizeni) stanovuje odménu za vykon funkce neuvolnéného starosty ve vysi 0,6
nasobku, ktera by v dané obci nalezela uvolnénému starostovi dle aktualné platného Narizeni viady o
vysi odmeén clenii zastupitelstev uzemnich samosprdavnych celkii (ddle jen , Narizeni®). Odmeény
neuvolnénych zastupitelii, predsedii a clenii vyborii se budou Fidit aktualné platnym Narizenim, ¢lenové
vyborii, kteri nejsou clenové zastupitelstva obce, pak ziskaji odménu dle aktualné platného Narizeni ve
vsi jako neuvolneny clen zastupitelstva (neuvedeny ve sl. 5 az 9).

Zastupitel/ka PRO PROTI ZDRZEL/A SE
Michal Bittner v

Bronislav Fialkowski v

Adam Kozel v

Luka3 Neuzil v

Martina Polakova v

Petra Vasilova v

Vysledek hlasovani: Pro: 5, Proti: 0, Zdrzel se: 1 Usneseni ¢. 11-13/2024 bylo schvaleno.

v

Bylo navrzeno, aby dle § 80 zakona ¢. 128/2000 Sb., o obcich, ziskali uvolnéni zastupitelé, tedy
mistostarostové dle bodu d) prispévek na stravovani, a to ve vysi 100 K¢&/stravenka/den a dale aby dle §
81 bod 1) zékona ¢. 99/2017 Sb. byly vSem zastupitelim propladceny v souvislosti s vykonem jejich
funkci cestovni nahrady v zdkonem stanovené vysi.

Navrh usneseni ¢. 12-13/2024:
Zastupitelstvo obce Brezina schvaluje dle § 80 zakona ¢. 128/2000 Sb., o obcich, aby ziskali uvolnéeni



zastupitelé, tedy mistostarostové, dle bodu d) tohoto zdkona prispévek na stravovani, a to ve vysi 100
K¢/stravenka/den a dale dle § 81 bod 1) zakona ¢. 99/2017 Sb. budou vSem zastupitelium proplaceny v
souvislosti s vvkonem jejich funkci cestovni nahrady v zakonem stanovené vysi.

Zastupitel/ka PRO PROTI ZDRZEL/A SE
Michal Bittner

Bronislav Fialkowski
Adam Kozel
Lukas Neuzil

Martina Polakova v

ANENANEN

Petra Vasilova v
Vysledek hlasovani: Pro: 5, Proti: 0, ZdrZel se: 1 Usneseni ¢. 12-13/2024 bylo schvaleno.

7. Projednani povéreni zastupovanim obce Biezina ve spolcich a organizacich

Navrh usneseni ¢. 13-13/2024:
Zastupitelstvo obce Brezina povéruje Michala Bittnera zastupovanim a jednanim jménem obce Brezina,
a to ve vsSech dobrovolnych svazcich, mistnich akcnich skupindach, ve spolcich a organizacich, ve
kterych je obec Brezina clenem, dale ustanovuje politikem a koordindtorem pro Mistni agendu 21 a
zaroven koordindtorem projektu ,,Obec Brezina — zdrava obce“ starostu obce Michala Bittnera. Jako
zdstupce ziizovatele ve $kolské radé ZS Brezina povéiuje zastupitelstvo obce Adama Kozla.

Zastupitel/ka PRO PROTI ZDRZEL/A SE
Michal Bittner

Bronislav Fialkowski
Adam Kozel

Lukas Neuzil
Martina Polakova ve

SININS

Petra Vasilova v

Vysledek hlasovani: Pro: 5, Proti: 0, ZdrZzel se: 1  Usneseni ¢. 13-13/2024 bylo schvaleno.

Diskuse

Pani Cermakova v pfispévku obhajovala praci starosty Martina Habané pro obec a mluvila o jeho uspésich.
Zpochybnila, Ze se jedna o zadvazné nedostatky a Ze nevidi zadny dtivod proc€ se toto celé odehrava. Dale prednesla
povidku Jana Nerudy ,,Ptivedla zebraka na mizinu®.

Pan Fialkowski reagoval tim, ze bohuzel vysledek kontrol svéd¢i o tom, Ze v hospodateni obce jsou zavazné
nedostatky. Pokud neprote¢ou vybrané penize Gcetnictvim obce, jedna se vzdy o zdvazné poruseni povinnosti



spravce majetku. Pokud bychom takové jednani védome tolerovali, stdvame se trestné spoluodpovédnymi se vSemi
disledky. Déle doplnil, Ze o funkci ve finanénim vyboru nikdy neusiloval. Pokud by tedy pani Cermakova méla v
tomto ohledu mensi prah bolesti nebo §ifeji nastavené tolerancni pasmo a byla by také opravdu ochotnd pfijmout
rizika z toho plynouci, je pfipraven ji uvolnit zidli.

Pani ProkeSova zminila, Ze panem Fialkowskym uvadéné faktury za poradenskou ¢innost a vycislovani jejich Castek
jsou jen domnénky, nejedna se o nic, co by bylo nezakonné. Nejsou zadné diikazy, Ze by se jednalo o nepovolenou
¢innost.

Pan Fialkowski reagoval, Ze pokud se v ramci provadéné kontroly ¢lenové vyborti béhem i po jejim skonceni ptaji,
jaké zbozi ¢i sluzbu obec za vyplacené Castky obdrzela, ale neptichazi zadné odpovédi, jsou podminky takové
kontroly znaén¢ ztizené. Uvedené faktury mohly byt v poradku, ale také nemusely. Dle toho jak bylo uvedeno,
finan¢ni vybor chtél byt seznamen s vystupy, nebyly vsak pfedlozeny. V takovém piipad¢ neni pfili§ mnoho jinych
moznosti, nez kontrolu ukoncit. V4§ okruh kompetenci vdm vice moznosti neposkytuje. Bylo upozornéno, zZe prace
obecnich vybort, které maji obce za povinnost zfizovat, nesupluje praci auditorskych firem, vySetfovatelt ani
soudil. Proto je tfeba se drzet v okruhu pravomoci a ostatné to je ditvod, pro¢ bylo hovofeno o podezienich.
Neznamena to vSak, Ze nejsou k dispozici diikazy. Pfipadné prokazovani ani kvalifikace, nespada do ¢innosti
finan¢nich ¢i kontrolnich vybort.

Zde se vyjadril advokat Ondrus, kdy uvedl, Ze je potieba fici, jakd je napli kontroly finan¢niho a kontrolniho
vyboru. Toto nejsou organy ¢inné v trestnim fizeni, na to jsou jiné instituce. V ramci kontroly bylo zjisténo
neprovadéni finan¢nich ukoni, tak jak by je obec méla provadét. Bylo zjisténo, Ze obec nespravuje svilj majetek

v souladu se zdsadami spravného hospodare. VSichni zastupitelé jsou ufedni osoby a jsou odpovédné za to, Ze to, co
zjisti béhem kontroly, tak fadné zaznamenaji. Zastupitelé zde mohli v tichosti zvolit nové vedeni obce a vysledky
kontrol detailn¢ nerozebirat. Oni se ale rozhodli pro tento, pro né pravdépodobné ne piili§ pfijemny postup, o vSech
skute¢nostech, které shledali, ob¢any transparentné informovat. Je uz na jinych institucich, aby rozhodly, co

v daném piipade¢ bylo poruseno a jak jsou tyto C¢iny zavazné. To jiz neni prace kontrolniho a finan¢niho vyboru.

Pan Holy uvedl, ze ob¢ané maji byt spokojeni s tim, ze vybory odvedly svoji praci, jelikoz se jedna o penize vSech
obcant.

Pani Cermakova uvedla, e v minulosti, kdyZ byla zastupitelkou a ¢lenkou kontrolniho vyboru vzdy na vie piisla
vcas, potencialni problémy zarazila hned a nebylo potieba nikde nic vefejné predcitat.

Pan Ohnutek se zeptal, jestli zpravy z vyborl budou zvefejnéné na strankach obce. Na to odpoveédél pan Bittner s
tim, Ze zpravy budou zvetejnéné na webovych strankach obce.

Z obecenstva zanél dotaz, kdo bude platiti forenzni audit a jestli ma cenu ho objednavat. Advokat Ondrus uklidnil
obcany, Ze zjisténi vybort obec Zadné financni prostiedky nestalo. V druhé fad¢ bude zjisténé véci fesit policie, coz
obec opét zadné penize stat nebude. Forenzni audit by se uplatioval az v ptipad¢ dalsich nezjisténych vécech. Dale
uvedl, Ze stat pro obce déla bezplatné kontrolni audity. Obec se z néjakého diivodu rozhodla nechat provadét audit
soukromy (placeny), coz je zbyte¢né, kdyz to stat déla zadarmo. O dalSich nakladech se neni ted’ potieba bavit, je
hlavn¢ potieba zastavit to, co se zde nyni déje.

Pani Polakova uvedla, ze ne vSe je pravda, konkrétné ptestupkova komise a ndklady na ni. Sdélila, ze stat pro obec
prestupkovou komisi vykonaval vyrazné draz a ze zajisténi vykonavani ptrestupkové komise soukromou firmou je
tfetinova cena oproti tomu, kdyZ piestupky fesily ve Slapanicich. Na to reagoval advokat Ondrus, Ze to neni pravda.
Zminil, ze je potteba brat v tvahu naklady na mzdy Clenil prestupkové komise, ktefi tuto mzdu pobiraji, i kdyz se
zadny prestupek nestal. Naopak pii mnozstvi projednavanych piestupkid a vybranych penézich na pokutach neni pro
obec vyhodné mit vlastni pfestupkovou komisi. Na zavér dodal fakt, Ze pokud jde osoba v prestupkovém fizeni proti
obci do soudniho sporu a vyhraje ho, tak vSechny naklady hradi obec, pokud to ale za ni fesi obec s rozsifenou
pusobnosti, tak samoziejmé nikoliv.

Pani Masova (Gicetni obce) uvedla v souvislosti s vybiranim penéz od seniord na vylety a zalohy za vody, ze



kdokoliv ma doma z obecniho titadu pfijmovy doklad z trhaciho blo¢ku od pani Poldkové, tak byl pravdépodobné
podveden, protoze tyto penize neprosly ucetnictvim obce. Pani Polakova reagovala, ze kdyby chtéla n€koho okrast,
tak okrade dichodce a ne mladého Clovéka. Uvedla, ze v den, kdy nastal problém s placenim zalohy za vodu,
nefungoval ekonomicky software a nemohla vystavit fadny doklad. Na to pani Masova odpovéde¢la, ze situaci fesili
se spravcem obecniho U¢etniho software, ktery ji potvrdil, ze v onen den systém cely den fungoval a pani Poldkova
v ném byla po celou dobu piihlaSena a Ze za cely den vystavila n€kolik pokladnich dokladt.

Pan Dobes se zeptal, jak funguje kontrolni a finan¢ni vybor, kdyz aZ ted’ na konci roku 2024 se fesi faktury za
chodniky z roku 2023. Na to odpovédéla zastupitelka a ¢lenka kontrolniho vyboru pani Vasilova, ze bézné kontrolni
vybor kontroluje véci, které ji ptislusi na zaklad€ zakona o obcich. Kontroly probihaji dvakrat do roka a kontroluje,
jestli byla naplnéna usneseni ze zastupitelstev. K fakturdm z roku 2023 se kontrolni vybor dostal ndhodou, kdyz si
na vypisech z bankovnich Gétt v§iml shody ¢isla bankovniho uctu. Kontrolni vybor od starosty nikdy nedostal
detailni podklady, vzdy ve vypisu z uctu chybéla identifikace odchozich plateb. Vybor tak musel na internetu
dohledavat, komu ucet patii. Na to reagovala ucetni obce pani Masova, ktera potvrdila, Ze od starosty méla ptikaz,
ze kontrolnimu ani finanénimu vyboru nesmi nékteré pozadované dokumenty nebo podrobny vypis ¢i faktury
(kontrolnimu vyboru) vydat. Pan starosta idajné konzultoval s obecnim pravnikem, Ze vybory nemaji narok do
detailnich podkladi nahlizet. Zejména, Ze kontrolni vybor nema nahlizet do faktur, od toho je finan¢ni vybor.
Nasledné jest¢ pani Vasilova doplnila, ze vybor na vypisech z ti¢tu nasel 8 plateb v cené pres milion korun, piicemz
byli zastupitelé na internich schiizich predem informovani, Ze se bude jednat o dodatecné stavebni prace za cca 300
tisic K¢. Na zavér podotkla, ze zastupitelé a ¢lenové vybort nedostévali pravdivé informace.

Pan Hlousek uvedl, Ze se zda, ze duvera ve starostu spiSe prechazela v kult osobnosti a ze mu tady v zastupitelstvu
vsichni véfili. K tomu v diskuzi zastupitelé Vasilova a Bittner uvedli, Ze opravdu panu starostovi velmi vétili a
pfislo jim nedistojné, si jeho tvrzeni ovétovat u osob, na které se odvolaval (napt. odvolani se na doporuceni
advokata obce).

Z obecenstva zaznél dotaz ohledné stavebnich dozort pti zakazkach. Na to reagoval pan Bucek (zaméstnanec
technickych sluzeb obce), ktery uvedl, Ze naptiklad pii stavb¢ hasi¢ské zbrojnice upozorioval nékolikrat stavebni
dozor, na to, Ze se prace nejsou odvadény spravné. Stavebni dozor mu nékolikrat fekl, Ze se nema starat a ze timto
nikomu neprospéje. Dodal, Ze nez takovy stavebni dozor, tak je lepsi zadny.

Pani Spac¢kova se zeptala ohledné dalsich akci, které maji s diichodci piipravené, napiiklad s Biezinskou chasou.
Ptala se, jestli je maji zrusit nebo ne. Na to ji odpovédél pan Bittner, Ze v Zadném piipad€ akce nemaji rusit. Obec s
akcemi pro diichodce pocitd, ma pro né vy&lenéné penize v rozpoétu. Poprosil pani Spackovou, aby se za nim
zastavila na ufad a vSe spolu vyfesi.

Pani ProkesSova se ohradila proti tvrzeni pana Fialkowského, Ze pfevod penéz do Banky Creditas bylo vyvadéni
penéz. Uvedla, ze na to ma starosta pravo. Zminila také to, Ze pan Fialkowski zpochybnil kredit banky, ktera vSak
nema zadné potize. Na to se pan Fialkowski ohradil, ze ve zpravé neni zadna zminka o tom, Ze by starosta penize
nc¢kam vyvedl nebo ukradl. Vytka fin. vyboru smétovala k tomu, Ze jde o operaci velmi nestandardni. Doplnil, ze
nejveétsi pochybeni shledava v tom, Ze tento krok nebyl se zastupiteli ani finanénim vyborem nijak konzultovan. Na
to opét reagovala pani ProkeSova, Ze na to ma starosta pravo. Pan advokat Ondrus uvedl, Ze se jednalo o transakci
jako jakoukoliv jinou. Starosta by tedy nemél bez védomi zastupitelstva libovoln¢ pfevadét castku prevysujici 4
miliony K¢ mezi Ucty, které se rozhodne zridit.

Pan Fialkowski jest¢ dodal, Ze existuji i vhodnéjsi a méné rizikova feseni. U komercnich bank jsou prostiedky
pojistény proti upadku do 100.000,- EURO, ale naptiklad ulozka u CNB, je zcela bez rizik. Aby bylo ziejmé, Ze
pokud by s ndmi nékdo diskutoval, mohlo to vypadat tfeba takto. Do vyse pojistky tro¢ena tlozka u komercni
banky a zbytek u CNB. V takovém piipads je riziko 0 (zadné). My nemame co gemblit, ale eliminovat rizika.

Pani Ondrackova se zeptala, pro¢ mél starosta tak velkou pravomoc rozhodovat sam do 500 000 K¢. Na to reagoval
advokat Ondrus, Ze obvykle miize starosta nakladat az s ¢astkou do 2 miliond K¢. Zastupitelstvo obce mu v§ak tuto
¢astku omezilo vnitini smérnici na 500 tisic. K¢. Dale uvedl, Ze starosta tedy zakazku tykajici se obecni zelen¢
ucelove rozdelit, aby nemusel zadat zastupitelstvo o odsouhlaseni. Pan Bittner na dotaz z publika o jakou jde



zakazku odpovedél, ze se jedna o zakdzku na vysadbu zelenych past kolem chodnikd, ktera v celkové ¢astce
presahla castku 500 tisic, coz je ¢astka, kterou ma starosta pravomoc schvalit sam. Advokat Ondru$ doplnil, ze
délba na prvni a druhou etapu nebyla nutn4, jelikoz bylo od zacatku jasné, kde vsude se bude zelen osazovat. Dodal,
ze finan¢ni kontrola upozornila na to, ze neprob¢hla fadna finanéni analyza, Ze mélo probéhnout radné vybérové
fizeni, to ale dle vysledkt kontroly neprobé&hlo, protoze byla zakazka uc¢elové rozdélena.

Pan Polan se jeste vratil k otazce pfevodu penéz na jiny ucet (a zpet). Zminil, Ze se v této oblasti dlouhodobé
pohybuje a dle jeho ndzoru se o transakci nejednalo a Ze si nemysli, Ze by k pfevodu byla potfeba finan¢ni analyza,
kterou zminoval advokat Ondrus. Pan Ondrus znovu zopakoval a zdlraznil, Ze prevodem penéz se nezménilo
vlastnictvi obce, to nikdo nezpochybiioval. Zkoumat se bude, jestli se pievodem penéz nezmeénila majetkova situace
obce.

Pani Spackova se znovu vratila k zajezdu do Lysic, ptala se, co na ném bylo $patného, Ze probéhl jako jakykoliv
pred tim, kdy se vybraly penize, aby lidi mohli na vylet jet. Zminila, Ze se vybraly penize a ty se pouzily na dopravu
a vstupné, jelikoz je toto vzdy drazsi, tak zbytek doplatila obec z penéz vyhrazenych pro tyto akce. Pani K¥izova
doplnila, Ze to byl navic nejhez¢i zajezd. Na to reagovala pani Vasilova, kterd se pokusila znovu a jednoduse
vysvétlit, jak fungovalo financovani vyletu do Lysic a co bylo na tomto financovani $patné. Nejprve se zajemci o
zéjezd ptihlasili a zdroven na obecnim ufadé zaplatili 300 (seniofi) nebo 400 K¢ (ostatni). Za zaplaceni ale nedostali
zadny pokladni doklad (pokud ho nékteti dostali, tak se jednalo o doklad z trhaciho blo¢ku, nikoliv oficialniho
doklad). Vybrané penize nebyly vloZeny do pokladny a tudiz nebyly zavedeny do ucetnictvi obce. Nasledn¢ zajezd
probéhl. Doprava a vstupné byly v plné vysi uhrazeny z obecniho rozpoctu, obédy si lidé platili v restauraci sami,
74dné dalsi naklady se zajezdem spojené nebyly. Utastnicky poplatek uhrazeny pied zajezdem se do pokladny obce
nedostal, naklady na zajezd obce o vybranou castku tedy snizené nebyly. Pan starosta mél né€kolik variant
vysvétleni, co se s vybranymi prostfedky od obcanti stalo. Posledni verze byla, ze pii potadani ptedchozich akci
seniorl byl pan starosta 9 000 K¢ v minusu, a proto si tyto penize nechal. Na otazku, pro¢ investoval do vylet svoje
penize, kdyz v obecnim rozpoctu byla vyé¢lenéna na vylety pro seniory ¢astka 60 000 K¢ a nebyl divod proc¢ by se
vylety nedaly kompletné pokryt z té€chto penéz, dle vyjadieni pani Vasilové, zastupitelé¢ odpoved nedostali, jelikoz s
nimi starosta piestal komunikovat. Navic pro rok 2024 byl dokonce na Zadost starosty zvysen rozpocet pro akce
dichodcti na dvojnasobek oproti rozpoctu z roku 2023.

Pan Vobejda se zeptal, s kym bude dale fesit vodopravni rozhodnuti na ¢istiC¢ku. Pan Bittner na to reagoval, Ze se
jedna o jeho agendu a Ze to bude fesit s nim.

Pani ProkesSova se zeptala na to, pro¢ bude mit obec dva mistostarosty. Pan Bittner odpovédél, ze je k tomu vice
divodd. Prvnim divodem je to, Ze ma praci na univerzité, kterou nemuize nahle zcela opustit, proto bude
neuvolnény starosta. Dal§im diivodem je také transparentnost, aby nedochazelo k tomu, Ze bude na ufade¢ sedét a o
vSem rozhodovat jeden cloveék bez védomi ostatnich zastupitelii a neopakoval se do budoucna stejny problém, jako
feSime nyni. Divodem je také snizeni stavu zaméstnancii, kdy na afad¢ kon¢i administrativni pracovnice a
pracovnik technickych sluzeb. Pozici administrativni pracovnice se zastupitelé rozhodli, Ze nebudou obsazovat. Jeji
agendu zastanou mistostarostové. Obec bude nadale poskytovat stejné sluzby pro obcany jako doposud. Dale obec
eka feSeni spousty dalsich projekti. Z vétsich investiénich akci jsou jiz rozb&hlé intenzifikace COV, budovani
multifunkéniho hfisté, reklamace silné vlhnouci zdi na hasi¢ské zbrojnici.

Pani Dobesova se zeptala, jak je to s pravni pomoci obci, jak toto funguje, jestli obec ma dva pravniky. Pan Bittner
odpovédel, ze dosud obec vyuzivala sluzeb pana pravnika pana Parmy, kterému platila pausalné kazdy mésic.
Jelikoz se dle nasich informaci jedna o blizkého zndmého byvalého pana starosty, uvedl pan Bittner, ze se bude
zvazovat, ze bychom s nim ukon¢ili spolupréci. V rdmci zjiSténi finan¢niho a kontrolniho vyboru zastupitelé
spolupracovali s panem advokatem Ondrusem, na kterého dostali doporuceni piti konzultaci na hospodaiské
kriminalce. Slovo si vzal advokat Ondrus, ktery doplnil, Ze s obci ma uzavienou platnou smlouvu jiz z roku 2012,
kdy si ho obec najala jiz za starosty pana Poldka. Ma udélenou generalni plnou moc k zastupovani obce, ktera
nebyla zrusena. Zastupitelstvo obce tak mize vyuzivat jeho sluzeb. Dodal, Ze po dobu, kdy ho zastupitelstvo v cele
starostem Habaném nevyuzivalo, nestal obec ani korunu.

Pani Dobesova se zeptala na podezieni zfalSovanych podpisti na zapisu ze zastupitelstva z prosince 2023, zdali je



jisté, Ze jsou na ném zfalSované podpisy. Na to reagoval pan Bittner, Ze ano, ze na ném je zfalSovany podpis jeho
samotného. Dodal, Ze ma slozity podpis, ktery se velmi tézko napodobuje a vi, ze takto se nepodepsal. Na to
reagovala pani Spackova, ktera byla rovnéz ovéfovatelkou zminéného zapisu, Ze zapisy ovéfuje &asto a nikdy se ji
nestalo, Ze by bylo néco Spatné. Pti kontrole jejiho podpisu sdélila, ze na dokumentu se nachazi jeji podpis, ze takto
se skute¢né podepisuje. Na to reagoval advokat Ondrus, Ze na ovéfeni pravosti podpist jsou standardni postupy, kde
se na zaklad¢ pismoznaleckého posudku bude zkoumat, jestli se jedna zfalSovany podpis.

Pan Juran se zeptal, jak bude zastupitelstvo nadale informovat o dénim v obci. Pan Bittner odpovédél, ze podstatné
informace se budou objevovat na tGiedni desce a dalSich informacnich kanalech, jak jsou lidé zvykli. Dodal, Ze pii
predani uradu byvaly starosta ukazal pfitomnym zastupitellim, jak veskeré komunikacni kandly vyuzivat. Uvedl
také, Ze predani tradu ze strany byvalého starosty probéhlo korektné. To vSak neslo fici o pfedani prace
administrativni pracovnice, ktera oznamila, Ze zaskoleni a pfedani agendy neni jeji povinnost. Jedinym problémem
zustala facebookova stranka, kterou dosud obec vyuZzivala, jelikoz byvaly starosta pii pfedavani afadu oznamil, Ze je
to vlastnictvim jeho stranka, ktera byla zalozena jesté diive, nez byl on starostou a Ze strdnku zcela nepteda. Udélil
by pfistup pouze jednomu zastupiteli a sam by ztistal majitelem a spravcem stranky, ktery by mél pfistup ke v§em
zpravam, komentartiim apod. Pan Bittner uvedl, Ze po domluve se zastupiteli se rozhodlo, ze nové vedeni obce
zalozi novou, oficialni facebookovou stranku obce, kde se bude nadale informovat o veSkerém déni v obci. K tomu
advokat Ondrus sdélil, ze pokud jiz byvaly starosta neni statutarnim zastupcem obce, tak nemtze disponovat s
uctem, ktery je vedeny jako kanal vetejné instituce. Facebook si toto celé celkem piisné hlida a pokud zjisti
poruseni tohoto pravidla, tak stranku zablokuje.

Pani Prokesova se zeptala, jestli bude v blizké dobé bude normalné na uradé fungovat CzechPoint a dalsi sluzby.
Pan Bittner odpoveédé€l, Ze ano, Ze tyto sluzby budou obsluhovat mistostarostové, ale pozadal obCany, at’ par tydnti
pockaji, nez se nastavi nové administrativni zalezitosti (4cty, datové schranky, spisova sluzba, atd.).

Pan Kacin zminil, Ze se zabyva obnovovanim ztracenych dat a Ze na zaklade¢ udaji o ptihlaSovani se da i zpétné
overit, jestli v ten den, kdy doslo k incidentu se ztracenou zalohou na vodu, byl né€jaky vypadek systému ¢i
elektfiny. Na to odpovédél pan Bittner, podékoval za informace a Ze praveé o tomto zptisobu zastupitelstvo vi a ze je
jiz potvrzeno administratorem ucetniho systému, Ze v ten den zadny vypadek nebyl.

Pan Hosek kvitoval, Ze se na zastupitelstvu seslo tolik lidi a sd€lil, Ze by mohli chodit ¢astéji. Pan Malik reagoval a
poprosil, jestli by bylo mozné informace o zasedani zastupitelstva hlasit také rozhlasem, ze toto se diive délalo, ale
v posledni dob¢ nikoliv. Pan Bittner pftislibil, Ze informace o konani zastupitelstva budou hlaSeny obecnim
rozhlasem.

Pani Prokesova jesté sdélila sdélila, Ze v zastupitelstvu, které schvalilo uveér také sedéla a ze snad kromé pana
Fialkowského, ktery s timto jako jediny nesouhlasil a vyjadrfil obavu z pfipadnych rizik, ivér s PRIBOR sazbou
schvalili vSichni zastupitelé, nejen starosta. Pan Fialkowski odpovedé¢l, ze snahou obce by neméla byt nikdy na
prvnim misté¢ maximalizace ziskl a je jedno, zdali je to nejvys$sich Grokl na spoticich uctech nebo vedeni snahou
sjednat uver s nejniz$i moznou sazbou na trhu, jako tomu bylo pii zminovaném starostou sjednaném uvéeru v reZimu
Pribor3M. Bylo vysvétleno, Ze velmi rychle mtze byt vyhoda vykoupena vys$si mirou rizika, pokud se flout otoci
proti Vam. Vidina usetfenych par procentnich bodd, miize byt rychle proménéna v narust v fadu nékolika
procentnich bodu, pficemz je nutné si uvédomit i rizika. Bylo vysvétleno, ze pokud Vam skokové naroste turok z 2%
na 4% jde o zdrazeni dluhu o 100%, pokud Vam naroste ze 2% na 6% jedna se jiz o narist ceny penéz o 200%. A
ze snahou pii spravé vetejnych prostredkii by méla byt minimalizace rizik. Paklize se nedd n¢kterym rizikiim zcela
vyhnout, méli bychom usilovat alespon o rozumné rozlozeni rizika.

Pan Bittner pod¢koval ob¢antim za zajem o déni v obci a zasedani ukon¢il.



Zavér jednani
Predsedajici ukoncil zasedani zastupitelstva ve 21:30

Zapisovatel:
Bronislav Fialkowski , dne 13. listopadu 2024
Michal Bittner, starosta s , dne 13. listopadu 2024
Overovatelé:
Petra Vasilovd , dne 13. listopadu 2024

Lukd$ Neuzil e , dne 13. listopadu 2024



